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ABSTRACT 
In this research, the structural systems normally used in tall buildings are presented. 

The linear and nonlinear finite element analysis of tall buildings under wind loads is 

carried out. The main purpose was to study the importance of nonlinear dynamic 

analysis by comparison with nonlinear static analysis based on displacement and shear 

force results. 

A selected tall building of reinforced concrete skeleton of 20 stories was modeled and 

linearly analyzed using the finite element structural analysis program (ETABS). The 

accuracy of the model was checked by increasing the number of nodes in the corner 

columns twice. These show monotonic convergence of the results thus confirming the 

accuracy of the model. 

Dead load, live load and wind loads were applied to the selected building in 

accordance to ASCE7-05. The building model was then analyzed using ETABS 

nonlinear static mode for two load combinations. These results were checked by 

comparison with published results .The load combination that gave higher results in 

the static analysis was then used in the nonlinear dynamic analysis of the building. 

The results obtained from the dynamic analysis were compared with the p delta plus 

large displacements (P-Δ-W) static results. 

The comparison of the lateral displacements and story shear show a clear difference 

between the dynamic and static analysis results. The dynamic results for 

displacements were higher than static by about 22-28% while the dynamic results for 

maximum shear was less than the static by about 28%. This confirms the importance 

of carrying out nonlinear dynamic analysis   
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 مستخلص البحث

الخطي واللاخطي التحلیل أجري نشائیة المستخدمة في المباني العالیة. نظمة الإلأاالبحث  إستعرض 

ھمیة أدراسة ساسي وقد كان الھدف الأ ،ر المحددستخدام طریقة العنصإوب حمال الریاحأالعالیة تحت تأثیر  للمباني

  زاحات وقوى القص.الإ بالمقارنھ مع التحلیل اللاخطي الاستاتیكي إستنادا علي نتائج الدینامیكي التحلیل اللاخطي

ً بإستخدام برنامج تحلیل العنصر  حللحیث  اً مكون من عشرین طابق عاليذو إرتفاع خرساني مبنى  أختیر خطیا

تم التحقق من النموذج بزیادة عدد العقد مرتان في اللأعمدة الركنیھ. حیث أظھرت ھذه و). ETABSالمحدد (

  الطریقھ تقارب النتائج بإتجاه واحد وبالتالي أكدت دقة النموذج .

. طبق التحلیل ASCE7-05 لمدونة وأحمال الریاح علي المبني المختار وفقا لالحیة و طبقت الأحمال المیتھ 

ق من وذلك بنوعین من الأحمال المدمجة . وتم التحق  ETABSبرنامج اللاخطي الإستاتیكي علي المبني بإستخدام

في  لیل الإستاتیكيي التحالذي أعطي نتائج أعلي ف،الحمل المدمج  إستخدم .ھذه النتائج بمقارنتھا مع نتائج منشورة

 P delta)النتائج المأخوذة من التحلیل الدینامیكي مع نتائج التحلیل الإستاتیكي  قورنتالتحلیل الدینامیكي للمبني و

plus large displacements) .  

واضح بین التحلیل الدینامیكي والإستاتیكي .  فرقأظھرت نتائج الإزاحات الجانبیة و قوي القص في كل طابق 

بینما كان أقصي  %28-22 بحواليالتحلیل الإستاتیكي أعلي من  للإزاحة كانت حیث أن نتائج التحلیل الدینامیكي

. وھذا یؤكد اھمیة إجراء التحلیل اللاخطي %28قص في التحلیل الدینامیكي أقل من الإستاتیكي بحوالي 

    الدینامیكي .
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