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Abstract

This study has been carried out in Khartoum state during the period October 

2005 to February 2006.

The  study  has  evaluated  the  activity  of  Gentamicin,  Ciprofloxacin, 

Ceftazidime  Impenem  and  amikacin  against  Pseudomonas  aeruginosa, 

Tetracycline, Penicillin, Ciprofloxacin Gentamicin, against  staphylococcus 

aureus,  and  isolates  of  Enterobacteriaceae  against  Nalidixic  acid, 

Nitrofurantoin, Gentamicin, Ciprofloxacin, Tetracycline, except for Proteus 

spp. 

Specimens  were  collected  from  different  hospital  in  Khartoum  state, 

including  Khartoum  Teaching  Hospital  131  (34.5%)  Medical  Military 

Hospital  76  (20%),  Ibrahim  Malik  Hospital  12  (3.2%),  National  Health 

Laboratory  49 (12.8%)  & ENT Hospital  122 (29.5%) Different  types  of 

bacteria  were  isolated  from  those  specimens  including  Staph  aureus 37 

(15%), E. coli 70 (28.5%) , Klebsiella Pneumoniae 15 (6.1%),  Proteus spp 

57 (23.2%) and Pseudomonas aeruginosa 67 (27.2%).

The most effective antibiotic for Pseudomonas aeruginosa were Ceftazidime 

and impenem because the resistant rate was (0%) followed by Amikacin, 

Gentamicin then Ciprofloxacin. For  E. coli the most effective antibiotic is 

Gentamicin because the resistant rate is (7.7%). Nitrofurantion is better than 

Nalidixic  acid  for  urinary  isolates.  For  Klebsiela  Pneumoniae isolates 

Gentamicin and Nitrofurantoin are the most effective antibiotics because of 

their low resistant rate (20%) for both. Staph aureus infections Gentamicin 

and  Ciprofloxacin  are  the  most  suitable  antibiotics  because  they  have 

resistant rate of (5.6%) and (10.8%) respectively.



ملخص الطروحه

من   الفتره  في  الخرطوم  ولية  في  الدراسه  هذه   2005سبتمبر تمت 

.م2006وحتى فبراير 

 هدفت هذه الدراسه الى تقييم فاعلية مجموعه من المضادات الحيويه شملت

 الجنتاميسسسسين ،السبروفلوكساسسسسين،السسسسيفتازيديم، المسسسبينيم والميكيسسسسين

 ،التتراسسسايكلين،البنسسسلين،النسسالي ديكسسسيك أسسسيد والنسسايتروفيورانتوين مسسع

 مجموعه مختلفه من البكتيريا والتي عزلت من عينسسات البسسول ومسسسحات مسسن

.الجروح والذن الملتهبه

 تم جمع هذه العينات مسسن عسسدة مستشسسفيات بوليسسة الخرطسسوم شسسملت

   مستشفى السلح%)34.5() عينه وتمثل131مستشفى الخرطوم التعليمي(

 %) مستشسسفى النسسف والذن20 عينسسه وتمثسسل(76(الطسسبي بسسأم درمسسان(  

 ، مستشفى إبراهيسسم مالسسك%)29.5(عينه وتمثل )112(والحنجره بالخرطوم  

(عينسسه وتمثسسل)49( والمعمسسل القسسومي الصسسحي %)3.2(عينسسه وتمثسسل )12(

12.8 (%

(تم عزل وتحديد أنواع مختلفه من البكتريا شسسملت العنقسسوديه السسذهبيه 

 من)8%) (75.7(من مسحات الجروح الملتهبه  وتمثل ) 28(سلله ،  ) 37

 وسسسلله واحسسده مسسن ع ينسسة البسسول%) 21.6(مسحات الذن الملتهبسسه وتمثسسل 

 سلله من عينات 44سلله منها ) 70(السكريشيه القولونية %) .2.7(وتمثل 

 من الذن 12و %) 14(من مسحات الجروح وتمثل  14،%)54(البول  وتمثل

 سللت) 10(سلله من جنس الكلبسيل) 18(عزلت %) .18(الملتهبه وتمثل 

(من مسحات الجروح الملتهبه وتمثل ) 2(،  %)12(من عينات البول وتمثل

22(%

 57،جنسسس المتقبلسسة  %).5(سسسللت مسسن ألذن الملتهبسسه وتمثسسل ) 3(و

 %)22(سلله عزلت من عينات البول والجروح الملتهبسسه و تمثسسل) 18(سلله 

 67والسسذائفه الزنجسساريه %) 32(سلله من الذن الملتهبه وتمثل ) 21(لكل و

 سسسلله مسن) 22(،%)37(منها عزلت مسن الجسسروح الملتهبسسه وتمثسسل37سلله 



%).10(سللت من البول وتمثل)8(و%)33(الذن الملتهبه وتمثل 

 خلصت هذه الدراسه الى أن المبينيم والسفتازيديم أفضسسل المضسسادات

 وأن الجنتاميسسسين هسسو الفضسسل لعلج ،. الحيويه في علج الزائفسسه الزنجاريسسة 

 السكريشسسيه القولسسونيه والمتقلبسسه والعنقوديسسة السسذهبيه والنسسايتروفيورانتوين

 والناليديكسيك اسيد هما ألفضل فى حالت التهابات المجسسارى البسسوليه والسستي

.تسببها السكريشيه القولونيه والكليبسيل
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