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  :تعالى اللھ قال
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(And fear Allah. And Allah teaches you. And Allah is knowing of all things) 

     [ 282: البقرة ] 
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Abstract 
 

This study aimed at investigating the effective role of discourse markers in 

enhancing EFL students’ listening comprehension of the lectures. A case study was 

conducted on EFL students, Sudan. The study has adopted the experimental and 

descriptive statistical methods to analyze the collected data. The tools which the 

researcher used to collect data are pretest and posttest for EFL students and a 

questionnaire for University English teachers. Then, the data has been analyzed by 

using (T. test & SPSS) programs. The sample of this study were (90 males and 

females) of EFL students, Karary University and (45) university teachers. 

Accordingly, the study has arrived at a number of findings, among them are: 

Discourse markers play an effective role in enhancing listening comprehension of 

academic lectures in EFL classes, and Exposing different categories of discourse 

markers like  macro and micro types enable students’ ability to cope with content 

information of the lectures. Moreover, the researcher has mentioned a number of 

recommendations, among them are; EFL students have to be aware of the 

significant values of discourse markers as an effective discourse genre in academic 

listening comprehension, and also lecturers should consider the effective role of 

discourse markers in simplifying the academic lectures of EFL students. Finally, 

the researcher has suggested topics for further studies such as; investigating the 

reasons behind EFL students’ poor performances in tests and examinations related 

to the understanding of the lectures’ contents. 
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Abstract 

(Arabic Version)  

  البحث مستخلص
 

ستیعاب تعزیز إ علامات الخطابة الإیضاحیة فى فعالیة دور تقصى إلى دراسةال ةھذ تھدف           

ب اللغة طلا على أجریت حالة دراسة وھى .جنبیةكلغة أ الإنجلیزیة اللغة طلابالمحاضرات لدى 

 التي البیانات لتحلیل الوصفيو التجریبى المنھج الباحث عتمدإ. فى السودانكلغة أجنبیة   الانجلیزیة

 اللغةالإختبار القبلى والبعدى لطلاب   ھي البیانات لجمع الباحث استخدمھا التي الأدوات. جمعھا تم

 تحلیل تم و. لأساتذة اللغة الإنجلیزیة بالجامعات  ستبیانلإابالإضافة الى   كلغة اجنبیة الإنجلیزیة

 اطالب  )90(د عد  ھي لدراسةا عینة). تو اختبار  الحزم الإحصائیة( برامج باستخدام البیانات

من أساتذة  )45(عدد و جامعة كررى  في جنبیة كلغة أ الإنجلیزیة لغةل فى المستوى الثالثوطالبة 

 التالیة الرئیسیة النتائج إلى البحث توصل، ذلك علىء وبنا  .نجلیزیة بالجامعات السودانیةاللغة الإ

ستیعاب المحاضرات الاكادیمیھ للغة تعزیز إ ة الایضاحیة لھا دور فعال فىابطعلامات الخ إن: مثل

الكبیرة  ةباطلأنواع علامات الختعرض طلاب اللغة الإنجلیزیة  و ایضا،كلغة اجنبیة  الإنجلیزیة

 وتعزز استیعابھم للمحاضرة  مع محتوى معلومات المحاضرة   للتعامل تخضع الطلاب  والصغیرة 

طلاب اللغة الإنجلیزیة كلغة  یوصى: مثل التوصیات ببعض الباحث أوصي، ذلك على علاوة  .

فى استیعاب المحاضرات قیمة علامات الخطابة الایضاحیة ودورھا الفاعل  دركوجنبیة  على أن یأ

فى   وفعالیتھادور علامات الخطابة عتنو بی بأنة الإنجلیزیة اللغساتذة كما یوصى ایضا  أ،  الاكادیمیھ

 الباحث اقترح، وأخیرا. جنبیةكلغة أ الإنجلیزیة اللغة المحاضرات لدى دارسى  ستیعابإتبسیط  

طلاب اللغة الإنجلیزیة كلغة ضعف أداء  تقصى أسباب ;مثل الدراسات من لمزید المواضیع بعض

  ات.محاضرالمحتوى  ستیعابإة بتفى الاختبارات والامتحانات وعلاق  أجنبیة 
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