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Abstract

       A descriptive, cross sectional study conducted in Sudan, Khartoum State 

during the period of May to August 2007. Analytical and statistical methods were 

applied to compare results of Eppendrof flame photometer, IL-543 digital flame 

photometer  and  ion  selective  electrode,  for  measurement  of  sodium  and 

potassium and assess the difference that can be found, also to check the accuracy 

and precision of the instruments. 

       Blood samples from a total of 55 apparently healthy adult males (volunteers) 

were taken randomly,  and specimens (plasma)  were analyzed for  sodium and 

potassium  concentrations  by  three  different  instruments.  The  results  were 

statistically analyzed.

       Results showed that the mean concentrations of sodium were 138±3.7 for the 

IL-543  digital  flame  photometer,  140±2.9  for  the  ion  selective  electrode  and 

136±3.6 for the Eppendrof flame photometer. And the mean concentrations of 

potassium were 3.7±0.3 for the IL-543 digital flame photometer, 3.9±0.4 for the 

ion selective electrode and 3.7±0.3 for the Eppendrof flame photometer. 

       In considering the IL-543 as the reference method, the data obtained by 

ANOVA test showed that, there was a significant difference between IL- 543 and 

ion selective electrode for the mean concentrations of plasma sodium where the p 

value was 0.008, as well as, the significant difference between the IL-543 and 

Eppendrof flame photometer where the p value was 0.001. Also there was a high 

significant difference between the ISE and Eppendrof were p value was 0.00. 
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        Also ANOVA test showed that, there was a significant difference between 

IL-543 and ISE for the mean concentrations of plasma potassium, where the p 

value was 0.01, as well as,  the highly significant  difference between ISE and 

Eppendrof flame photometer, where the p value was 0.001. The test also showed 

that there was no significant difference between the IL-543 and Eppendrof flame 

photometer for plasma potassium where p value was 1.000.

       This study concluded that there was a difference in results obtained by the 

three different instruments, which can be attributed to variation in plasma water, 

residual  liquid  junctions,  binding  of  ions  to  protein  or  any  other  ligand  or 

interference from other ions when using ISE, on the other hand source of error in 

using  Eppendrof  flame  photometer  due  to  fluctuations  in  the  light  sources. 

Further studies should be conducted for more accuracy and precision of any new 

introduced instrument.
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ةةةة ةةةةةةة

أغسطس             –         مايو من الفترة فى الخرطوم ولية في السودان في الوصفيه الدراسه هذه  اجريت

من .             2007 اللهبي الطيف جهاز نتائج مقارنة الي هدفت احصائية و تحليلية طرق  أستخدمت

النوع   Eppendrofالنوع  تعمل       IL-543و والتي الكهربائي النتقائي اليونى القطب  وجهاز

     - و         –  النتائج بين الختلف مدي وجد ان لتحديد ذلك و البوتاسيوم و الصوديوم تراكيز قياس  علي

. الثلثة       الجهزة ضبط و دقة من التاكد

أخذ          لمعرفة           55تم العينات وحللت ظاهريا اصحاء ذكور متبرعين من عشوائيا دم  عينة

رق             الط تخدام باس النتائج تحليل تم وقد الثلثة الجهزة باستخدام البوتاسيوم و الصوديوم  تراكيز

الحصائية.

هو               الصوديوم تركيز متوسط ان النتائج وع    ل 138±3.7اوضحت الن ن م بي الله ف الطي از  جه

IL-543, 2.9±140      و الكهربائي النتقائي اليونى القطب اللهبي  ل 136±3.6لجهاز الطيف  جهاز

النوع   تركيزالبوتاسيوم.  Eppendrofمن متوسط وع    ل 3.7±0.3 هو وان الن ن م بي الله ف الطي  جهاز

IL-543, و      0.4±3.9  الكهربائي النتقائي اليونى القطب بي  ل 3.7±0.3لجهاز الله الطيف  جهاز

النوع  . Eppendrofمن

ان          العتبار فى وبالخذ الحادى التباين اختبار نتائج النوع     اوضحت من اللهبي الطيف جهاز  

  IL-543           تراكيز متوسطات بين احصائية دلله ذات فروقات توجد انه الجهازالمرجعي  هو

وع        الن ن م بي الله ف الطي از جه ن بي وديوم ائي   و  IL-543الص النتق ونى الي ب القط از  وجه

احتمالية    بقيمة جهاز       0.008الكهربائي بين احصائية دللة ذو فرق النوع    ويوجد من اللهبي  الطيف

IL-543 النوع      و من اللهبي الطيف ة     Eppendrofجهاز احتمالي ة اوضح,  0.001بقيم  كما

بين           احصائية دللة ذو كبير معنوي اختلف هنالك ان ائي   الختبار النتق اليونى القطب  جهاز

و   النوع     الكهربائي من اللهبي الطيف احتمالية   Eppendrofجهاز .0.00بقيمة

انه            الختبارايضا ز       اوضح تراكي طات متوس ن بي ائية احص ه دلل ذات ات فروق د  توج

وع         الن ن م بي الله ف الطي از جه ن بي يوم النتقائي     IL-543البوتاس اليونى القطب جهاز  و
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احتمالية     بقيمة اليونى           0.01الكهربائي القطب جهاز بين احصائية دللة ذو كبير معنوى فرق  و

و    الكهربائي وع     النتقائي الن ن م اللهبي الطيف احتمالية   Eppendrofجهاز  وقد,0.001بقيمة

از            جه ن بي يوم البوتاس ز تركي طات متوس بين فرق يوجد ل انه الختبار من   اوضح اللهبي  الطيف

النوع      و IL-543 النوع   من اللهبي الطيف كانت    Eppendrofجهاز ة حيث الحتمالي ة  القيم

1.000.

ذلك                    يعزي و الثلثه الجهزه من المتحصلة النتائج بين فروقات بوجود الدراسه  خلصت

 ,      , ات     اليون اط ارتب از الجه ى ف ى المتبق ائل الس ي ملتق ا للبلزم ائي الم وي المحت اختلف  الي

جهاز                استخدام عند ذلك و الخري اليونات تداخل بسبب او الروابط انواع بمختلف او  بالبروتين

تخدام    ,       اس عند الناتج الفرق اما الكهربائي النتقائي اليونى ن   القطب م بي الله ف الطي از  جه

.Eppendrofالنوع  الضوء       مصدر فى التذبذب الي يعزى

. الجهزة                 وضبط لدقة المطلوبة المعايير كل اجراء بضرورة الدراسه أوصت
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