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ABSTRACT 

The study was conducted in the seasons 2014/15 and 2015/16 in the Sugar 

Research Center-Guneid farm. The objective was to investigate the effect of 

two nitrogen fertilizer carriers, namely ammonium sulphate (21%N) and 

urea (46%N); with four nitrogen rates, viz: control (no nitrogen was added), 

43 kg N ha-1, 86 kg N ha-1 and 129 kg N ha-1 on sugar beet yield and quality. 

Soil of the experiment site was cracking heavy clay soils (Vertisols) with 

low N and organic matter. Sugarbeet cultivar (Lenard) was sown. 

Treatments were laid in a factorial arrangement randomized complete block 

design (RCBD) with four replications. Parameters taken were beet root 

height, thickness, population and tuber yield. Quality of the sugar beet was 

determined by the parameters brix (total soluble solids), pol (sucrose 

content), ERS (estimated recoverable sugar) and pulp % of beet. The end 

product was the sugar yield which was a product of root yield x ERS % beet. 

Results revealed that there were no significant or consistent differences 

between the two source of N in beet root height, thickness, population, 

leaves and tuber yields for the two seasons. Similarly, there were no 

significant or consistent differences between the two sources of N for the 

recorded quality parameters. Sugar beet quality recorded significant 

readings; however, the second season 2015/16 recorded even better results. 
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On the other hand N rates affected sugar beet parameters differently. Tuber 

yield increased with the increase of N rates significantly up to 86 kg N/ha in 

the first season and up to 129 kg N /ha in the second season. Quality 

characters, namely brix% and pol % increased with the lower N rate (43 kg 

/ha) then decreased with the higher rates. N rates of 86 and 129 kg per 

hectare have given best tuber and sugar yields. In conclusion, this study 

shows that it is more useful to apply urea due to its higher N content (46% 

N). N rates 86 and 129 kg /ha showed similar tuber and sugar yield.  It is 

recommend that 109.5 kg N/ha (100 kg urea/feddan), should be adopted. 
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  المستخلص

بمزرعة مركز  2015/2016و  2014/2015 نفي موسمی ةتمت زراعة تجرب           

ثیر مصدرین من الأسمدة النایتروجینیة أت لمعرفةبالجنید. ھدفت الدراسة بحوث السكر 

والیوریا مع أربعة جرعات مختلفة من سماد  )%Nوم (وھما كبریتات الامونی

یتروجین للھكتار علي إنتاجیة وجودة كجم ن 129و  86و  43شاھد و  -ین:النایتروج

بنجر السكر. نوع التربة للمزرعة طینیة، ثقیلة متشققة تحتوي علي كمیات ضئیلة من 

الاولي  جرعتینالعضویة. تمت إضافة جرعات النایتروجین علي  ادةالنایتروجین والم

مع الزراعة والثانیة بعد شھرین من الزراعة. زرع صنف بنجر السكر لینارد في سراب 

سم بوضع إثنین إلى ثلاثة بذور في كل حفرة  15سم والمسافة بین النباتات  80عرضھ 

وبعد ذلك تتم عملیة الخف لنبات واحد بعد شھر ونصف من الزراعة. تم تصمیم التجربة 

العشوائیة الكاملة مع اربعة مكررات. تم أخذ قراءات لطول علي تصمیم القطاعات 

وسمك الدرنة والكثافة النباتیة وإنتاجیة الدرنات للككتار. وبالنسبة للجودة تم أخذ قراءات 

للمواد الصلبة الذائبة في العصیر ونسبة السكریات ونسبة إستخلاص السكر المقدرُ 

نتاج حاصل ضرب إنتاج السكر والذي یساوي ونسبة اللب (الألیاف). المنتج النھائي ھو إ

  الجذور في نسبة السكر المقدر.                     

أوضحت نتائج الدراسة في الموسمین أنھ لاتوجد فروقات معنویة واضحة بالنسبة    

وكذلك علي الكثافة النباتیة  جذورلتاثیر المصادر النایتروجینیة علي طول وسمك ال
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ً لاتوجد فروقات معنویة واضحة وإنتاجیة الاوراق و الدرنات بالنسبة للھكتار. أیضا

بالنسبة لتأثیر المصادر النایتروجینیة علي النوعیة. كانت النوعیة في الموسم الثاني 

في  تأثیر جرعات النایتروجین مختلفاً أفضل من الموسم الأول ومن جانب آخر كان 

ین للھكتار أعلي إنتاجیة درنات كجم نایتروج 86الموسم الأول حیث أعطت المعاملة 

كجم نایتروجین للھكتار أعلي إنتاجیة للدرنات في الموسم  129بینما أعطت المعاملة 

  الثاني.                                                                              

نسبة المواد الصلبة الذائبة في العصیر ونسبة السكریات بإنخفاض  زادتبالنسبة للنوعیة 

كجم  129و  86جرعات النایتروجین وتنخفض بزیادتھا. جرعات النایتروجین 

السكر.                                                        یةالدرنات وإنتاج یةنایتروجین للھكتار أعطت أفضل نتائج بالنسبة لإنتاج

). %46لنیتروجین (من ا المحتوى العالي ذاتالیوریا  یفضل إضافةفي الختام، تبین ھذه الدراسة أنھ 

توصي  لذلك. لانمماث السكر اتدرن إنتاجیة / ھكتار نیتروجین كجم 129و  86وأظھرت معدلات 

لبنجر  فدانللم من الیوریا جك 100/ ھكتار ( جم نیتروجینك 109.5 ( جرعة وسیطة الدراسة بإضافة

  . )السكر
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