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Abstract 

 

A cross sectional study on caprine brucellosis was conducted in April and May 

2012 in Khartoum State, Sudan. A total of 307 goats were selected using multi-

stage sampling method. The samples were diagnosed using three serological 

tests; Rose Bengal plate test (RBPT) as screening test, to detect the brucella 

serpositivity, and then the positive samples were tested by serum agglutination 

test (SAT) to measure the antibody titers, and confirmed by competitive 

Enzyme Linked Immunosorobent Assay (c-ELISA). A questionnaire was also 

applied to obtain information on the owner characteristics, individual animal 

characteristics, and management practices. The results showed a seroprevalence 

of 11.4% (35/307) by RBPT. Out of these 35 positive samples 18 (51.4%) were 

confirmed by SAT with titer more than 50 IU/ml and 17 (48.6%) were 

confirmed by c-ELISA.  

Out of 23 variables screened in the univariable analysis using the Chi-square 

test, only 11 variables were significant with p-value ≤ 0.25. The variables that 

had a significant association with seropositivity of caprine brucellosis were: 

locality (X²=9.33, p-value=0.025), owner age (X²=1.64, p-value=0.199), 

education level (X²=3.55, p-value=0.169), breed (X²=3.52, p-value=0.061), herd 

size (X²=6.59, p-value=0.037), history of abortion (X²=2.29, p-value=0.130), 

history of retained placenta (X²=1.51, p-value=0.218), source of feed (X²=5.56, 

p-value=0.062), animal origin (X²=5.39, p-value=0.020), veterinary services 

(X²=2.32, p-value=0.127), and fetal membrane disposal (X²=1.46, p-

value=0.227). 

These factors were considered for further analysis using Forward Logistic 

Regression analysis, and the final model revealed only three variables with p-

values ≤ 0.05. There is a significant higher risk (p-value=0.020) within cross 

breed, cross breeds had a higher prevalence percentage (13.7%) compared to 

local breeds (6.3%). A significantly (p-value=0.020) higher prevalence of 

brucellosis was recorded in animal raised on farms (13.3%) than those 

purchased from outside (2.0%). Similarly, brucellosis seropositivity 

significantly increased (p-value=0.026) when owners didn't dispose fetal 

membranes (21.4%) compared to those who disposed fetal membranes (10.9%). 
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The results of this study showed that caprine brucellosis is distributed 

throughout all localities of Khartoum State, and this may increase the possibility 

of spread of the disease in the future. Also the risk factors which play a major 

role in the spread of the disease should be considered when it comes to 

implement control and prevention strategies. 
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Arabic Abstract  

 ملخص الدراسة

 

في ولاية الخرطوم،  2102أجريت دراسة مقطعية لداء البروسيلا في الماعز بين شهري أبريل ومايو 
تم . وتم أخذ العينات باستخدام طريقة متعدد المراحل، ماعز 713وقد تم اختيار ما مجموعه  .السودان

روز ال الفحص باستخدام لوحة اختبار: هي اختبارات مصلية و  تشخيص العينات باستخدام ثلاثة
لقياس  SAT)) الأنابيبي في المصل تراصالواختبار  ،عن ايجابية البروسيلا للكشف  (RBPT)بنغال

 تنافسية الفحصالاليزا مستوى الأجسام المضادة ، ومن ثم تم تأكيد العينات الإيجابية  باستخدام اختبار 

.(c-ELISA) تطبيق الاستبيان أيضا للحصول على معلومات عن خصائص مالك الحيوان،  تم
 ٪0011المصلي بنسبة   رالانتشاوجود النتائج  أظهرت .وخصائص الحيوان الفردية، والممارسات الإدارية

 (٪4.15) 01 عينه موجبه 73من اصل   (RBPT).روز بنغال الباستخدام لوحة اختبار  (73/713)
مع مستوى أجسام مضادة أكثر من  SAT)) ي في الأنابيبالمصل تراصالباستخدام اختبار تأكيدها  تم

  .(c-ELISA)الفحصتنافسية  الاليزا باستخدام اختبار تأكيدها تم (٪5.14) 1.مل، و/ وحدة دولية 31
 الإحصائية الفرضيةعامل خطر تم فحصه في تحليل المتغيرات الأحادية باستخدام اختبار  27 أصل من
((chi-square 1123 ≥دلالة إحصائية  خطر بنسبة عامل 00، لم تظهر النتائج سوى(P-value ≤ 

 :ايجابية داء البروسيلا في الماعز هي والمتغيرات التي كان لها ارتباط مهم مع .(0.25

،  (X²=1.64, p-value=0.199)عمر مالك الحيوان  ، (X²=9.33, p-value=0.025)المحليات
وحجم  ،(X²=3.52, p-value=0.061)السلالة  ، (X²=3.55, p-value=0.1)التعليميمستوى ال

 ،(X²=2.29, p-value=0.130) تاريخ بالإجهاضجود و ،  (X²=6.59, p-value=0.037)القطيع
 ,X²=5.56) للحيوان ومصدر الغذاء ، (X²=1.51, p-value=0.218)تاريخ باحتباس المشيمةجود و 

p-value=0.062) و منشأ الحيوان(X²=5.39, p-value=0.020) ، البيطرية تتوفر الخدما 

(X²=2.32, p-value=0.127) ،  الجنينية لأغشيةاالتخلص من و (X²=1.46, p-value=0.227). 

، والنموذج النهائي يالأمام أدرجت هذه العوامل لمزيد من التحليل باستخدام التحليل الانحداري اللوجستي
ايد إحصائي ز هنالك ت. ((1113p-value ≤ 0.05 ≥ دلالة إحصائية بنسبة فقط ثلاثة عوامل خطر اظهر

(p-value=0.020) أعلى حتوي علىت السلالات المهجنة أن .ت المهجنةالسلالا في نسبة الخطر بين 
-p) من ناحية  إحصائية. (٪617) مقارنة بالسلالات المحلية (٪0713)نات عيال من انتشار نسبة

value=0.020)  ارعاعلي معدل انتشار للبروسيلا قد سجل في الحيوانات التي تمت تنشئتها في المز 
للبروسيلا قد زادت  المصليةفإن الاستجابة وبالمثل  .(٪2) من تلك التي تم شرائها من الخارج (0717٪)

من أغشية الجنين  تعندما لم يتخلص مالكي الحيوانا (p-value=0.026) بشكل ملحوظ إحصائيا
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وأظهرت نتائج هذه الدراسة أن داء البروسيلا  (.٪0119) تخلصوا منها أولئك الذينمقارنة مع ( 2011٪)
عوامل  أيضا. ، وهذا قد يزيد من إمكانية انتشار المرض في المستقبلجميع محليات ولاية الخرطومفي منتشر 

تنفيذ استراتيجيات الوقاية  ها في الحسبان عندذأخ لك يجبذولالخطر تلعب دورا رئيسيا في انتشار المرض، 

 .السيطرةو

 


