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 نفي النسخ في الفكر الإسلامي

 نموذجا   الأصفهاني مسلم أبوسرّ المف 

 1* الله بن سالم بن حمد الذنائي دد. عب

 :الدستخلص 

"دراسة تٖليلية مقارنة" وت٘ثلت مشكلة الدِّراسة في تضارب الآراء الدنسوبة إلى أبي  الدِّراسة بعنواف أبو مسلم الأصفهاني ورأيو في النسخ تجاء         
يو في هاني وموقفو من إنكار النسخ. وىدفت الدِّراسة إلى التعريف بأبي مسلم الأصفهاني وإبراز ستَتو العلميَّة مع بياف موقف العلماء من رأمسلم الأصف

وع من الدِّراسات؛ حيث إنكار النسخ وموقفو من ىذه القضية مع إبراز أرجح الآراء وأعدلذا وأقربها حكماً. تأتي أهمية الدِّراسة في الدكانة العلمية لذذا الن
سخ، ولا سيما فيمن تركز على إبراز الصفحة الدشرقة لعلمائنا الأجلاء مع الحاجة الداسة إلى مثل ىذه الدِّراسات الدستقلة التي تبرز آراء العلماء في الن

متناً لذا والدقارنة، والبقية للإيضاح والتحليل والتّعقيب.  أنكره. سلكت ىذه الدِّراسة الدنهج الاستقراء التّحليلي، والدنهج الدقارف جاعلًا حدود الدِّراسة
دـ التحري توصلت الدِّراسة إلى نتائج من أهمها أف الإماـ أبا مسلم الأصفهاني لو مؤلفات كثتَة تدؿ على علو كعبو، وتضاربت آراء العلماء بسبب ع

 نً فقط.في النقل، وتبتُ أف رأي أبي مسلم أنَّو ينكر النسخ في القرآف الكر 

 الكلمات الدفتاحية: علوـ القرآف، الاعتزاؿ، الدتأخرين، التضارب. 

Abstract: Abū Muslim al-Iṣfahānī and his authentic view on abrogation (A comparative deductive 

analytical study) The main problem of this research consists in the contradiction of dicta led back to 

Abū Muslim al-Iṣfahānī with regard to the negation of abrogation. The research aims to introduce 

Abū Muslim al-Iṣfahānī and highlight his scholarly biography. It explains the views of scholars 

regarding his idea on negating abrogation and Abū Muslim’s actual view on the topic, under 

clarification of the most sensible idea. The importance of the study lies in its scholarly contribution of 

identifying our noble scholars’ views, as well as in highlighting independent studies on the topic of 

abrogation itself, particularly among those who denied the concept. 

The research follows a deductive analytical as well as a comparative methodology. Among the most 

important results the researcher arrives at is that Abū Muslim al-Iṣfahānī has produced many writings, 

which indicates his scholarly importance, and that the ambiguity in some of the scholars’ 

understandings of his dicta can be referred back to neglectfulness in transmitting these views. The 

researcher concludes that the actual view of Abū Muslim al-Iṣfahānī is that he negates abrogation in 

the Holy Qur’an only.                   

 Key words: Sciences of the Qur’an, Ictizāl, Non-Classical scholars, Conflicting views 
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   الدقدمة: 

لم يعلم وأشهد أف لا إلو إلا الله وأف محمد عبده ورسولو أرسلو بالشريعة السمحاء الناسخة للشرائع  الحمد لله الذي علم بالقلم علم الإنساف ما
 أما بعد :والدهيمنة عليها، سابقةال

 وقد الشرائع، من سبقها لدا الإسلاميَّة ناسخة الشريعة أفَّ  أهمها من مهمة أموراً  يقرر أنو ذلك الإسلاميَّة، الشريعة في الدواضيع أىم من النسخ موضوع إفَّ 
 في نسخَ  لا، و العقائد في نسخ لاواتفقوا أنَّو  ،السنة في أـ القرآف في كانت الإسلاميَّة سواء الشريعة في النسخ وقوع على الإسلاميَّة مةالأُ  أجمعت

 الذجري الرابع القرف جاء أف إلى. آخر تْكم والمجيء الحكم إزالة ىو اوإنَّّ  ،بداءً  ليس النسخ ف، وأالتكليف في يكوف النسخ ولكن، والأخبار القصص
 على مةالأُ  جمهور يواجو أف واستطاع الإجماع خرؽ الذي العالم ىذا ىو فمن ة،عامَّ  الشرائع في أو القرآف في النسخ ينكر وبأنَّ  علمائو أحد إلى فنسب

 لنسخ.لولا يكاد يذكر النسخ إلا ويذكر معو أبو مسلم الأصفهاني وإنكاره  إليو؟ نسب ما صحة مدى وما ومذاىبها فرقها اختلاؼ

  :الدِّراسة أهمية

 ىذا فَّ ، وأالأصفهاني مسلم أبا الإماـ ةخاصَّ  منها، العلماء وموقف الكرنً القرآف في النسخ مسألة إلى تطرؽت اكونه في الدِّراسة أهمية تكمن
 .النسخ إنكار مسألة في مسلم أبي الإماـ عن النقل تضارب، و مستقلة راسةدِّ  راستودِّ  يسبق لم والددلوؿ العنواف بهذا الدِّراسة

 الدِّراسة:أىداؼ 

 ني، وإعطاء نبذة عن حياتو العلمية والسياسية والاجتماعية.التعريف بأبي مسلم الأصفها .1
 وموقفهم من أبي مسلم الأصفهاني في إنكار النسخ. خصوصاً  وعلومو والدهتمتُ بالقرآف عموماً  إبراز آراء علماء الشريعة الإسلاميَّة .2
 بياف أدلة الفرقاء وتفنيد نسبة إنكار أبي مسلم الأصفهاني للنسخ. .3
 لراجح وبياف رأي أبي مسلم الصحيح في مسألة إنكار النسخ بالأدلة العلمية.الكشف عن القوؿ ا .4

 الدِّراسة:  تساؤلات

زاتو العلمية؟ وىل صحيح أنو ينكر النسخ في القرآف الكرنً؟ أـ ينكره الصإمن ىو أبو مسلم الأصفهاني؟ وأين عاش؟ ومتى؟ وكيف؟ وما أىم 
 دلة ذلك؟ أ في الشريعة عموما؟ أـ أف ذلك غتَ صحيح، وما

 منهج الدِّراسة

كتب التًاجم وكتب أصوؿ   فيوذلك باستقراء حياة أبي مسلم الأصفهاني وما نقل عنو والدقارف ، التحليلي الدِّراسة الدنهج الاستقرائي تاتبع
 في مسألة إنكار النسخ. وذلك بالدقارنة بتُ ما نقل عن أبي مسلم، الآراء وتٖليل بعض الفقو وعلوـ القرآف والتفستَ والناسخ والدنسوخ

 الدِّراسات السابقة:

العنواف من خلاؿ تتبع الباحث لدن كتب عن النسخ أو أبي مسلم الأصفهاني وكذا في الدركز البحثية لم يجد الدارس تْثاً أو دراسة أكاديدية بهذا 
 أو قريبة منو. 

 :حياة أبي مسلم العلمية والعملية أولا :

، أبيك بن خليل الدين صلاح الصفدي،) مسلم ووقع بتُ يديو بأنو محمد بن تْر الأصفهاني ولم يزيدوا على ىذا اتفق كل من ترجم لأبي نسبو:
  (.2/244، ـ1974
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  (.1/59، ـ1979 الدين، جلال السيوطي،) .أبو مسلم كنيته:
م لم يذكروا عنو شيئاً فيما يتصل تٔكاف للميلاد إلا أنهَّ  (ـ868)الدوافق  (ىػ254)و وُلد في سنة اتفقت كلمة الدتًجمتُ لأبي مسلم بأنَّ  مولده وموطنو:

 (6/420، ـ1993 الحموي ياقوت) مولده، ولا يبعد أف يكوف مكاف مولده بلاد أصفهاف.
ونقل  (،5/89، ـ1986، علي بن أحمد ،حجر بن)ا و كاف على مذىب أىل الاعتزاؿ من الناحية العقدية،اتفقت كلمة الدتًجمتُ لأبي مسلم بأنَّ  مذىبو:

و تولى الكتابة لمحمد بن زيد الداعي ؛ لأنَّ و يقوؿ: "إف أبا مسلم الأصفهاني كاف شيعياً الأستاذ علي حسن العريض عن بعض علماء الشيعة الإمامية بأنَّ 
 والجواب عن ىذه الشبهة بأمرين: (.1/192، ـ1973 حسن، علي ،العريض)لأىل البيت" 

، وعند عدـ وجود مصلحة ة عند عدـ الدليل، والعبرة بقوؿ الأكثر خاصَّ ابن تْر كاف معتزلياً  تًجمتُ لو يقولوف بأفَّ إف الغالبية من العلماء الدالأوؿ: 
 معظمهم ليس على مذىب أىل الاعتزاؿ.ف تدعو لوصفو بالاعتزاؿ،

  دمة من ولاه، على أنَّو لم يكن على مذىبو.تفانى في خ واؿمن لداعية آؿ البيت أف يكوف منهم، فكم  لا يلزـ من كوف أبي مسلم والياً الثاني: 
ا بالتفستَ وجيهًا عند قومو. 

ً
ا وكاتبًا مستًسلًا بليغًا، متكلمًػػا فصيحًا، وبالأخص كاف عالد

ً
 مهنتو: كاف ابن تْر عالد

حتى  (ىػ300)س للمقتدر العباسي من سنة ومع ىذه الصفات من الناحية العلمية إلا أف أبا مسلم اشتغل بالسياسة فكػػاف واليًا على أصفهاف وبلاد فار 
وبناء على ما سبق يدكن القوؿ إف أبا  .(6/50، ـ1993 الحموي ياقوت)مسلم أصفهاف فعزؿ أبا  بويةعندما دخل ابن  (ىػ321)منتصف ذي القعدة 

وفي نفس الوقت كاف شاعرا ذا نفس عاطفية سيالة مسلم جمع بتُ السياسة والعلم والأدب فكاف عالدا في علم التفستَ وذا دراية بالسياسة وحنكة فيها، 
 من قبل.

كتاب تفستَ القرآف يقع في أربعة عشر لرلدا أسماه جامع التأويل لمحكم التنزيل على طريقة  ألف في علوـ لستلفة ويأتي على رأس قائمة مؤلفاتو :مؤلفاته
 لمحكم التأويل جامع ملتقط) وسماىا الرازي، الفخر بتفستَ الدعروؼ( الغيب مفاتيح) في وردت منو نصوصا الذندي الانصاري سعيد جمع أىل الاعتزاؿ.

 .صغتَ جزء في( التنزيل
 (. شعره: 2/244 ،ـ1974 أبيك، بن خليل الدين صلاح الصفدي،(. )النحو) في وكتاب( والدنسوخ الناسخ) كتبو ومن

 و من قوة شعره يقولو بالفارسي فيتًجم إلى العربية، ومن شعره:عر حتى قيل إنَّ فقط بل كاف ذا قريحة فياضة بالش وسياسياً  لم يكن أبو مسلم عالداً  

 الزُّىُرُ  أيّامُوِ  في والعَيْشُ ... النَّضْر للشَّبابِ وَغُصْنِوِ  يا

 َـ لَوْ  تَاع لِ عَهْدَ  دَا
َ
ىْرِ  حَوَادِث فيو وَآمَنْتُ ... بو الد  الدَّ

 (6/420، ـ1993 الحموي ياقوت) الْعُمْرِ  بِِخِرِ  النَّذِيرُ  وىو... ىرماً  معقبٌ  لِ  لكنَّو              
 (.1/59 ،ـ1979 الدين، جلاؿ السيوطي،) (ـ934) يوافقالذي  (ىػ322)و توفي سنة كلمة الدتًجمتُ لأبي مسلم بأنَّ   : أجمعتوفاته

 كلاـ العلماء فيو ورثاؤه: 
وكثرة الدعرفة وقوة الحجة ومن أحسن من وصفو السيوطي حتُ قاؿ أثناء ما من أحد ترجم لأبي مسلم إلا ويصفو بأوصاؼ دالة على العلم 

". ارسترجمتو لو: "أبو مسلم كاف لضويا كاتبا بليغا مستًسلا جدلا متكلما معتزليا عالدا بالتفستَ وغتَه من صنوؼ العلم وصار عالم أصفهاف وف
 (.1/59 ،ـ1979 الدين، جلاؿ السيوطي،)

 كاف ذا علم وذا شأف ترجمة الأبيات التي قالذا علي بن حمزة بن عمارة الأصفهاني في رثائو لو ىي:ولشا يدؿ على أف أبا مسلم  

 واسمعوا فؤادي ردوا: لذم فقلت... محمداً  تْر ابن ترثي ألا وقالوا        

 يقرع بالدصائب طريحاً  جريحاً ... قلبو طار من القوؿ يستطيع فلن        
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 مرجع البعث إلى إلا لو فليس... خليلوو  إلفو عنو باف ومن        

 أجمع الفضل سربالو في حيز ومن... لدخلصٍ  الأوفياء أوفى كاف ومن        

 يشعشع الدداـ صفو في الشهد جتٌ... الجتٌ بو شيب الدزف كماء سجايا        

 يطبع الدهند العضب بو وطبع... جمرةٍ  مثل واقدٍ  ذكاءٍ  وغرب        

 (2/361، ـ1993 الحموي ياقوت) يتعتع لا الحفل في منطقٍ  وذا... الذرى في الكتابة يتب من كاف ومن    

 الكتب المنسوبة إلى أبي مسلم ذات العلاقة بالنسخ ثانيا :

  يلي: مما سبق من ترجمة أبي مسلم يمكن قول ما 

 مسلم شخصية واقعية مسلمة لذا دورىا في تاريخ الإسلاـ والدسلمتُ.  وأب -1
 باللغة والأدب وعلم الجدؿ والكلاـ والتفستَ على وجو الخصوص يدلنا على ذلك كلاـ العلماء فيو.  اً كاف عالد   -2
  .الناسخ والدنسوخوالثاني  الجامع لتأويل القرآف،أحدهما  لو مؤلفات كثتَة والذي يهمنا ىنا منها كتاباف: -3

 بي مسلم وأين هما الآف؟والسؤاؿ الذي يطرح نفسو كما يقاؿ ما مدى نسبة ىذين الكتابتُ إلى أ

م يحجموف م يتكلموف عن أبي مسلم ومؤلفاتو ومنها الكتاباف السابقاف إلا أنهَّ الناظر إلى كتب التًاجم ومعظم من تكلم عن أبي مسلم يجد أنهَّ 
 ؟ن الدخوؿ في تفاصيل عن الكتابتُ وىل هما موجوداف أـ غتَ موجودين وإذا كانا موجودين فأين هما الآفعبعد ذلك 

الإماـ  ولكن الناظر بعتُ الدقارنة لا بد وأف يقوؿ إف الكتابتُ أو أحدهما موجود إلى أواخر القرف السادس الذجري وأوؿ القرف السابع بدليل أف
يها، ولكن عن أبي مسلم بل يعد ىو أوؿ من نقل عن أبي مسلم حججو مع الردود عل الفخر الرازي صاحب التفستَ الدعروؼ مفاتيح الغيب ينقل كثتَاً 

و تفستَه يبقى سؤاؿ آخر تفرضو الحجة العقلية من أين نقل الفخر الرازي عن أبي مسلم من كتاب الناسخ والدنسوخ أـ كتاب الجامع لتأويل القرآف وى
 للقرآف الكرنً أـ منهما معا؟

الرازي نقل من كتاب الناسخ والدنسوخ فلماذا لم  والإجابة بهذا أو بذاؾ تٖتاج إلى شيء من التأني وعدـ السرعة، فإذا قلنا إف الإماـ الفخر
لنقل عن  يذكر حجج أبي مسلم التي احتج بها لإبطاؿ النسخ في كتابو المحصوؿ، واكتفى بذكرىا في تفستَه؟ وإف قلنا إف الإماـ الفخر الرازي قاـ با

الخوض في  على عدـالعلماء حريصتُ فيو أشد الحرص  كتاب الجامع فهل كاف لأبي مسلم أف يكتب مثل تلك الحجج في كتاب تفستَ في وقت كاف
، العلماء حريصتُ على كتابة التفستَ بطريقة الدأثور، ويتحرزوف عن القوؿ فيو برأيهم إلا نادراً  )كاف لرادلات وكلاـ طويل يخرج بالتفستَ عن جادتو.

 .(( ختَ مثاؿ وبرىاف على ما قلتىػ310وتفستَ ابن جرير الطبري )

سماه "ملتقط  صغتَاً  الشيخ سعيد الأنصاري الذندي أف الإماـ الفخر الرازي نقل عن أبي مسلم من كتاب الجامع، فجمع كتاباً ولقد اختار 
ويبقى الآف السؤاؿ (. 6/50د.ت(، )ختَالدين  ،الزركلي)جامع التأويل لمحكم التنزيل"، واستخرج جميع أراء أبي مسلم الواردة في تفستَ الفخر الرازي. 

 مسلم الآف وأين كتاب الجامع؟ لابي أين كتاب الناسخ والدنسوخ المحتَ
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 والجواب فيه احتمالات: 

 يحتمل أف يكوف الكتاباف أو أحدهما لشا ضاع من كتب الإسلاـ أو أحرؽ أو ما إلى ذلك. -1
 عامة. يحتمل أف يكوف الكتاباف أو أحدهما موجودا في أحد دور الدخطوطات العربية أو الأجنبية الخاصة أو ال -2
 يحتمل أف يكوف أحد الكتابتُ موجودا في بلاد الغرب والأخر في أحد دور الدخطوطات العربية. -3

من سفر وتْث ىنا أو ىناؾ، ولعل الله يوفق أحدا أف ينفض عن مثل  الدضتٌوفي حقيقة الواقع أف ىذا الأمر يحتاج إلى شيء من الجهد    
 ىذه الكتب غبار الدىر ويخرجها للناس.

 العلماء الناقلون لراي أبي مسلم في النسخ: ثالثا  

أبي  الناظر إلى الكتب التي ألفت في النسخ سواء الدتعلق منها بعلوـ القرآف أو بالأصوؿ والتي جاءت بعد أبي مسلم يجد أنها تنقل الخلاؼ عن
عليو لا يلتفت إلى قائل تٓلاؼ ىذا القوؿ؛  خ أصبح لرمعاً ، ولعل السبب الذي دعا العلماء إلى مثل ىذا الأمر ىو أف النسمسلم بدوف ذكر اسمو غالباً 

حة إلى أبي و تٔثابة الشاذ، وىلم بنا إلى بعض علماء القرف الرابع، ولعل منهم من عاصر أبا مسلم وإف كاف بعيدًا عنو مكانا، حيث يشتَ بعبارة واضلأنَّ 
رآف الكرنً: "فتكلم العلماء من الصحابة والتابعتُ في الناسخ والدنسوخ ثم ( صاحب كتاب الناسخ والدنسوخ في القىػ338)مسلم أبو جعفر النحاس 

وجل اختلف الدتأخروف فيو، فمنهم من جرى على سنن الدتقدمتُ فوفق، ومنهم من خالف ذلك فاجتنب، فمن الدتأخرين من قاؿ ليس في كتاب الله عز 
 . (1/5، ـ1996جعفر، النحاس، )أبو ناسخ ولا منسوخ وكابر العياف واتبع غتَ سبيل الدؤمنتُ"

 والعبارة واضحة في الإشارة إلى أبي مسلم بكلمة "من الدتأخرين" ولم ينقل عن غتَه في ذلك العصر خلاؼ فيما وصل إلينا. 

حكاـ ىذا عن أصحاب الناسخ والدنسوخ في القرآف الكرنً، وأما من أىل الأصوؿ فمن أقدـ من نقل إلينا الخلاؼ العلامة الجصاص صاحب أ
 علي بن أحمد الجصاص،) القرآف بقولو: "قاؿ أبو بكر: من ينكر النسخ فريقاف: أحدهما: اليهود، والآخر: فريق من أىل الدلة من الدتأخرين لا يعتد بو"،

، (ىػ370)اة الجصاص وظاىر من عبارة الجصاص السابقة إشارتو إلى أبي مسلم بقولو "من الدتأخرين"، ذلك أف وف (،1/215، ـ1994 الرازي، بكر أبو
، ولشا يساعد ، وتٔا أف الجصاص كتب الكتاب وىو في حياتو فتكوف الددة الزمنية بتُ ثلاثتُ إلى أربعتُ عاماً (ىػ322)وكانت وفاة أبي مسلم الأصفهاني 

 ة في ىذا القرف إلا عن أبي مسلم.و لم ينقل عن أحد إنكار النسخ خاصَّ على ىذا أنَّ 

لإشارة في القرنتُ الرابع والخامس في كتب الأصوؿ خاصة فتذكره أحيانا بالاسم وأحيانا أخرى بدوف الاسم، وفي أواخر القرف وتظل مثل ىذه ا       
جماع أو السادس وأوؿ القرف السابع جاء الفخر الرازي يذكر ىذا الخلاؼ في كتاب المحصوؿ وفي تفستَه الدعروؼ تٔفاتيح الغيب حيث ذكر الدخالف للإ

خرى الدناىض لآراء علماء الأمة وباسمو صراحة، ونقل عنو حججو كما نقل عنو مناقشاتو لأدلة الجمهور فما السبب الذي جعل الفخر الرازي بعبارة أ
مية ة إقليمية وعلللإجابة عن ىذا السؤاؿ لا بد لنا أف ننظر نظرة عامَّ  سواه من أىل العلم على وجو الخصوص؟من ينقل عنو ىذه الحجج والآراء دوف 

سباب التي إلى ذلك الوقت بالذات وبلد الفخر الرازي الدعروفة )بالري( على وجو الخصوص، فنقوؿ وبالله التوفيق بعد النظر ىنا أو ىناؾ تبتُ أف الأ
 جعلت الفخر الرازي ينقل ىذا الخلاؼ بشيء من التوسع ما يلي: 

تلك البلدة للتعلم  يؤلشوفنا أف الفخر الرازي وأباه معروفاف بالعلم والدعرفة، فالطلبة ا لزط العلماء، إذا ما علمبلد الفخر الرازي )الري( حيث إنهَّ  -1
ونيل الدعارؼ، ولا بد أف يكوف بعض منهم من أىل أصفهاف بلد أبي مسلم فلرتٔا جاء بعض الطلبة ببعض كتب أبي مسلم ككتاب الناسخ 

 الإماـ الفخر النقل عن أبي مسلم من كتبو وإدانتو تٔا كتب. والدنسوخ والجامع لتأويل القرآف الكرنً، فمن ىنا يسهل على
قوة حجة أبي مسلم فيما كتب أثناء معارضتو لرأي الجمهور فالرجل ليس ىينا فيما كتب خاصة أف بعض ما استند إليو لو حجة قوية وىو مذىب  -2

 لبعض التابعتُ. 
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 من أتى بعده حتى لا يدخل مدخل أبي مسلم فيما رأى.  ويسر ليعرفها ةفلعل الفخر الرازي نقل عنو ليدحض حجتو بسهول  

ف أهمية ىذه الدسألة، أعتٍ مسألة الناسخ والدنسوخ إذ ىي من صميم علم الأصوؿ وعلوـ القرآف إذا ما علمنا أف القوؿ بعدـ النسخ في القرآ -3
 .يؤدي إلى مزالق لا يحمد عقباىا

لماء عن أبي مسلم بدوف ذكر الدرجع الذي يستندوف إليو، والدعروؼ أنو لا ينبغي أف يداف نقل العلماء غتَ الدوثق خاصة إذا ما رأينا نقل الع -4
على  ةالدقصلمسلم أو فرقة من فرؽ الإسلاـ إلا تٔا تقوؿ أو تكتب بنفسها فمن ىنا أراد الفخر الرازي أف يديط اللثاـ عن ىذه الدسألة ويضع 

 مسلم نفسو.  والدفصل كما يقاؿ تٔا كتب أب
ن التجديد لأصوؿ الفقو لم يسبق إليو غتَ الفخر الرازي في ىذه الدسألة بالذات إذا ما علمنا أف الفخر الرازي من فطاحل الأصوؿ بل من نوع م -5

 عد من أىم كتب التفستَ.قرآف الكرنً يُ للوتفستَه  ،الدؤطرين لذذا العلم ومن الدنظرين لو
 آراء العلماء في موقف أبي مسلم من النسخ

مسلم وموقفو من النسخ فمن قائل  ة فيمن جاء بعد القرف الرابع في نقل رأي أبااضطربت كلمة العلماء وخاصَّ : و ينكر النسخ وأدلتهملقائلوف بأنَّ ا: أولا  
، فما ىو الرأي يصاً ، لكنو يسميو تٗصو لم ينكر النسخ أصلاً و ينكر النسخ في القرآف الكرنً فقط، ومن قائل إنَّ ومن قائل إنَّ  و ينكر النسخ ت٘اماً إنَّ 

 الصحيح من ىذه الآراء؟
) الغزالِ، أبو في القرآف وغتَه أو الشريعة الواحدة، ويأتي على رأس ىؤلاء الناقلتُ الإماـ الغزالِ في الدستصفى، و ينكر النسخ ت٘اماً الرأي الأوؿ: إنَّ 

، وابن السبكي في (3/206، ـ1985علي بن محمد،  في الأحكاـ)الآمدي، علي بن أبي والآمدي (،1/331، ـ1993 حامد محمد بن محمد،
، ـ1995) السالدي، عبدالله بن حميد، والسالدي في طلعة الشمس،(، 2/227 ـ1995)السبكي، تاج الدين علي بن عبد الكافي،  الإبهاج

وىؤلاء العلماء  (،1/464، ـ2000)الأصفهاني، لزمود بن عبد الرحمن،  وشمس الدين الأصفهاني في شرحو الدنهاج للبيضاوي،(، 3/106
  -وغتَىم لشن كتب في علوـ القرآف وأصوؿ الفقو استندوا في نسبة رأيهم ىذا إلى أبي مسلم تٔا يلي:

و ينكر النسخ على و ينكر النسخ ولم يقيده بالقرآف ولا بغتَه، وفهموا منو أنَّ م وجدوا من سبقهم ينقل الخلاؼ عن أبي مسلم بأنَّ نهَّ أ -1
عن عالم جليل من أمثاؿ ىؤلاء الفطاحل أف  و لا ينبغي لدسلم فضلاً ة بأنَّ ة وكل باحث عامَّ مناقشة ىؤلاء العلماء خاصَّ إطلاقو، ويدكن 

، حتى تكوف إدانتو تٔا كتب، فكم من مسلم أو في مسألة ما إلا من خلاؿ كتبو، أو أقرب الناس إليو مذىباً  ينقل عن أي عالم كلاماً 
 توثق. العدـ لضحية فرقة من فرؽ الإسلاـ راحت 

العلامة ابن تْر  ة من نسبة إنكار النسخ إلى بعض فرؽ اليهود ويذكر معهم أحياناً إلى ما يذكر في كتب الأصوؿ خاصَّ  واستندوا أيضاً  -2
 بأمور منها: في الإنكار، ويدكن مناقشة ىؤلاء أيضاً 

 .يداف تٔا لم يكتب الإنسافمتى كاف  -أ 
حجة على شريعة الإسلاـ حتى يحكى خلافهم في كتب الإسلاـ، وما أحسن كلاـ العلامة  متى كاف اليهود أو بعض فرؽ اليهود -ب 

على ىؤلاء العلماء الذين نقلوا رأي اليهود في النسخ "وأما الجواز فلم يحك الخلاؼ فيو إلا  الشوكاني من الدتأخرين إذ يقوؿ رداً 
ه أوؿ مسألة خالفوا فيها أحكاـ الإسلاـ حتى يذكر خلافهم عن اليهود وليس بنا إلى نصب الخلاؼ بيننا وبينهم حاجة ولا ىذ

 (.1/313، ـ1992)الشوكاني، محمد بن علي،  في ىذه الدسألة، ولكن ىذا من غرائب أىل الأصوؿ"
متى كانت أحكاـ الإسلاـ قاضية بإدخاؿ الدسلم في حكم غتَ الدسلم، أفنجعل الدسلمتُ كالمجرمتُ، فكيف بعالم مثل ابن تْر  -ج 

 في مصاؼ اليهود القائلتُ بإنكار النسخ.يجعل 

 .و ينكر النسخ جملة وتفصيلاً إلى الإطلاؽ الوارد في الكتب بأف أبا مسلم ينكر النسخ فحملو ىؤلاء العلماء على أنَّ  واستندوا أيضاً  -3
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 يلي: ويناقش ىؤلاء تٔا 
 أخرى تدؿ على ما قاؿ ونقوؿ لذم قل ىاتوا أدلتكم على ما نسبتم. و لا يدكن أف يعتمد على ىذا الإطلاؽ دوف دليل من قوؿ القائل أو قرينة إنَّ 

وىم القائلوف بأف أبا مسلم ينكر النسخ في القرآف الكرنً فقط، ويأتي على رأس ىؤلاء : القائلوف بأنو ينكر النسخ في القرآف الكرنً فقط وأدلتهم :ثانيا  
صاحب كتاب الناسخ والدنسوخ حيث قاؿ ما نصو: "فتكلم العلماء من  (ىػ338)س العلماء الذين عاصروا أبا مسلم من أمثاؿ أبي جعفر النحا

الصحابة والتابعتُ في الناسخ والدنسوخ ثم اختلف الدتأخروف فمنهم من جرى على سنن الدتقدمتُ فوفق، ومنهم من خالف ذلك فاجتنب، فمن 
. وفي (1/6، ـ1996)أبو جعفر، النحاس،ياف واتبع غتَ سبيل الدؤمنتُ، الدتأخرين من قاؿ ليس في كتاب الله عز وجل ناسخ ومنسوخ، وكابر الع
و لم ينقل في ىذا القرف والقروف الثلاثة السابقة عليو أي خلاؼ في إنكار ىذه العبارة إشارة واضحة إلى أبي مسلم لا تقبل أدنى جدؿ، بدليل أنَّ 

 النسخ.

صة؛ الإماـ الجصاص في كتابو أحكاـ القرآف، ومنهم العلامة الفخر الرازي في كتابيو مفاتيح و ينكر النسخ في القرآف الكرنً خاومن القائلتُ بأنَّ  
 (.3/207 ـ2010)فخر الدين، محمد بن عمر بن الحسن، الغيب، والمحصوؿ في علم الأصوؿ

)محمد حمزة،  محمد حمزة، والشيخ، (1/468)مصطفى زيد، )د.ت(،  وىؤلاء كلهم من الدتقدمتُ، أما الدتأخروف فيأتي في مقدمتهم مصطفى زيد، 
ونسب ىذا القوؿ  (،200-198الشيخ علي حسن العريض،)و (،1/25ـ، 1996الشيخ محمد لزمود ندى،)و (،96-94)د.ت(، 

 لأكثر العلماء.
 يلي: ولعل حجج ىؤلاء ما        

الا للشك حيث قاؿ "الدسألة الخامسة: إف بعضهم نقل من كتبو كأمثاؿ الفخر الرازي حيث نص في كتاب المحصوؿ، تٔا لا يدع لر -1
وىؤلاء أدانوه (، 3/307، ىػ1400)الفخر الرازي، مة على جواز نسخ القرآف وقاؿ أبو مسلم ابن تْر الأصفهاني لا يجوز" اتفقت الأُ 

 تٔا نقلوا عنو. 
ما يكوف أكثر صحة في  لأقرب غالباً نقل الخلاؼ عنو في عدـ جواز نسخ القرآف وىو أبو جعفر النحاس وا إف أقرب الناس إليو عصراً  -2

 لقرب الددة وعدـ الفاصل الزمتٍ وعدـ الواسطة في النقل.  دقة النقل نظراً 
إف معظم العلماء الذين عاصروه أو أقرب إلى عصره لشن كتبوا في الناسخ والدنسوخ أو أصوؿ الفقو نقلوا الخلاؼ عنو في إنكاره لنسخ  -3

 سباب منها بعد الشقة، ورتٔا ىفوة بسيطة أو زلة قلم من أحد العلماء توقع في مثل ىذه الأمور. تٔن يأتي بعدىم لأ ةالقرآف ولا عبر 
ويدكن أف نناقش ىذه الأمور بأف القوؿ بعدـ النسخ في القرآف مؤداه عدـ النسخ في الشريعة الإسلاميَّة، إذ القرآف ىو الأصل الأوؿ   

 معظم السنة مبتٍ على خبر الآحاد.  أولى أف ينفي النسخ في السنة، فإفَّ  ومنقوؿ بالتواتر، ومن نفى النسخ فيو فمن باب
النسخ في الشريعة الإسلاميَّة؛ إذ الكتاب منفصل عن السنة في ىذه نفي النسخ في القرآف عدـ و لا يلزـ من القوؿ بوأجيب بأنَّ       

 يوجد في السنة. لا فيها النسخ أف يالتي ادعالدسألة، وليس من الضروري إذا لم يوجد تعارض في نظر أبي مسلم يبن الآيات 
و لا يداف إنساف إلا تٔا كتب وقاؿ، ولا يدكن أف يحمل كلاـ أبي مسلم ما لا يحتملو إذ من نقل عنو وىو من كبار العلماء في إنَّ       

فكيف تٖملوف الكلاـ ما لا يحتملو.  النسخ في القرآففي إنكار  وا نقلالخلاؼ في الشريعة الإسلاميَّة وإنَّّ  عنو التفستَ والأصوؿ لم ينقل
 (.1/94)محمد حمزة، )د.ت(، لبعض الدعاصرين الإشارات العلماء مع بعض ا كتبو فمعظمها ىذه أدلة مستنبطة لش

سلكوا مذىب ىذه ىي الوجهة الثالثة التي سلكها بعض أىل العلم في تٖرير مذىب أبي مسلم، وىؤلاء : القائلوف بأنو لا ينكر النسخ وأدلتهم: ثالثا  
، ومن ىؤلاء العلماء العلامة محمد بن حمزة الغفاري في كتاب فصوؿ البدائع في أصوؿ ا يسميو تٗصيصاً و لا ينكر النسخ وإنَّّ الددافع عنو وأنَّ 

أف ليس النزاع في  ا ىو تٗصيص لعموـ الحكم أو بياف لتوقيتو، وبذا يعلمإنَّّ  الشرائع، حيث قاؿ ما نصو: "يرى أبو مسلم أف كل ما يسمى نسخاً 
 (.95/ 1)محمد حمزة، )د.ت(، إطلاؽ لفظ النسخ بل النزاع في ورود نص على خلاؼ حكم سابق غتَ مؤقت. 



 

 SUST. Journal of Future Studies  (J F S) of (2016) ; ISSN (text): 1858 -7003 Vol.18 (1) 2018 المستقبلية الدراسات مجلة

 

 مجلة الدراسات المستقبلية
Journal of Future Studies 

http: jfs@sustech.edu  
 
 
 

05 

 

 يلي: وهؤلاء استندوا إلى ما 
سيما علامة جليل مثل أبي مسلم إذ لا يعقل أف تصدر عنو مثل ىذه الاستدلالات  إف الأصل في الدسلم السلامة من قوؿ كهذا لا -1

 كيف لا والنقل مضطرب عنو ولم ينسب إلى شيء من كتبو.   (،1/194، )علي حسن العريض،عقيمةال
ويدكن مناقشة ىذا الدليل تٔا يلي: صحيح أف الأصل في الدسلم السلامة ولكن ثبت عنو تٔا نقل من كتبو، والنقلة ىم من الناس   

ا لم ينقلوا عن غتَه مثل ىذه الأقواؿ، فلو لم تكن صادرة منو لدا نقلت الذين يتحروف دقة النقل عن كل أحد تٔا فيهم أبو مسلم، فلماذ
 عنو. 

إف الخلاؼ بتُ أبي مسلم والجمهور خلاؼ لفظي إذ إف أبا مسلم يقوؿ إف الأحكاـ الدنسوخة التي يرى الجمهور فيها النسخ مغياة  -2
لأحكاـ باؿ ذلك تٗصيص أو مغتِ بغاية معينة والعبرة بزماف معتُ ينتهي بانتهاء ذلك الزماف، فالجمهور يقولوف بالنسخ وىو يقو 

ويدكن أف يناقش ىذا الدليل  (،4/72، ـ1988)الزركشي، بدر الدين محمد بن بهادر، لألفاظ والدباني كما يقوؿ الأصوليوف،باوالدعاني لا 
 تٔا يلي: 

 عيد لا يتحملو كلاـ أبي مسلم.إف أبا مسلم ينكر النسخ في القرآف تٔا كتب ونقل عنو وأما قولكم ىذا فتأويل ب - أ
-1/193)علي حسن العريض، إف سلمنا تٔا قلتم في بعض الآيات التي قاؿ فيها أبو مسلم ىذا فإنو لم يقل مثل ىذا في آية النجوى - ب

الدؤمنتُ،  السبب التعبد بها أف يدتاز الدنافقوف من حيث لا يتصدقوف عن ا زاؿ ذلك لزواؿ سببو؛ لأفَّ حيث قاؿ ما نصو: "إنَّّ (، 194
 فأين التخصيص؟  ،(3/308 ،ىػ1400 الرازي، الفخرفلما حصل ىذا الغرض سقط التعبد بالصدقة" )

إف كلامكم يشكك في مدى علم أبي مسلم بالفرؽ بتُ النسخ والتخصيص إذ الفرؽ بينهما معروؼ ومشهور بتُ أىل العلم فكيف  - ت
 (.1/262،ـ1990)صبحي الصالح،يسمي أحدهما باسم الأخر؟ 

 
 القول الراجح وأدلته رابعا :

عن عالم من علماء الإسلاـ قد يكوف سمة من سمات الفقو الإسلامي وأصولو، وتلك طبيعة بشرية والكماؿ لله وحدة  اضطراب النقل أحياناً  إفَّ 
بي مسلم الأصفهاني حرؾ والعصمة لصاحب القبر كما قاؿ الإماـ مالك، وعلى كل فإف اضطراب النقل في مسألة إنكار النسخ عن العلامة أ

 زاؿ يحركهم لدعرفة الحقيقة والنقل الصحيح. يالباحثتُ الدسلمتُ في لستلف العصور ولا 

و ينكر النسخ في القرآف ، بل إنَّ لم يكن يسمو تٗصيصاً  لية كما نقل عنو فريق، وأيضاً وفي حقيقة الواقع أف الإماـ أبا مسلم لم ينكر النسخ كُ  
 ص وىذا الرأي ىو الجدير بالنقل والأخذ بو لأمور أهمها: الكرنً على وجو الخصو 

القرآف  و يعتًؼ بأفَّ ابن تْر ينكر النسخ في الشرائع قوؿ فيو شيء من البعد والتجتٍ على أبي مسلم بغتَ برىاف؛ ذلك أنَّ  إف القوؿ بأفَّ  -1
لْنَا وَإِذَاناسخ لدا قبلو من الشرائع فقد حكى القرطبي عنو في تفستَ قولو تعالى: } اَ قاَلوُا يػُنػَزّؿُِ  تٔاَ أعَْلَمُ  وَاللَُّّ  آيةٍَ  مَكَافَ  آيةًَ  بدََّ { مُفْتًٍَ  أنَْتَ  إِنَّّ

، ـ1987)القرطبي، محمد بن عبدالله الأنصاري، ما نصو "قيل الدعتٌ بدلنا شريعة متقدمة بشريعة مستأنفة، قالو ابن تْر"  (ٔٓٔ)النحل: 
 تَِٓتٍَْ  نََْتِ  نػُنْسِهَا أوَْ  آيةٍَ  مِنْ  نػَنْسَخْ  مَا}: يوسف أطفيش في تفستَه همياف الزاد عند تفستَ قولو تعالى كما حكى الإماـ محمد بن(،  10/176

و لا نسخ في القرآف، ولكنو ناسخ لغتَه، وغتَه نسخ بعضو بعضا، ما نصو: "وزعم طائفة من الدوحدين أنَّ  (،١ٓٔ){البقرة: مِثْلِهَا أوَْ  مِنػْهَا
وىذه إشارة واضحة إلى أبي مسلم بأنو لا ينكر نسخ الشرائع (، 2/228 ـ1993)اطفيش، محمد بن يوسف، على ىذا الدعتٌ" وحمل الآية 

 وأف الشريعة الإسلاميَّة نسخت غتَىا من الشرائع القديدة كالتوراة ولكنو ينكر النسخ في القرآف الكرنً خاصة. 
توفيق بينو وبتُ رأي الجمهور من الأمة القائلتُ بالنسخ فيو شيء من التكلف بدليل أف إف القوؿ الذي فيو دفاع عن أبي مسلم ولزاولة لل -2

عن فراغ، بل لابد أف يكوف لو أصل، كيف وأف من عاصره ومن جاء بعده من أىل  العلماء الذين نقلوا عن أبي مسلم رأيو لم يكن ناشئاً 



 

 SUST. Journal of Future Studies  (J F S) of (2016) ; ISSN (text): 1858 -7003 Vol.18 (1) 2018 المستقبلية الدراسات مجلة

 

 مجلة الدراسات المستقبلية
Journal of Future Studies 

http: jfs@sustech.edu  
 
 
 

05 

 

ة، فهذا الفخر الرازي الذي نقل عنو حججو وحاوؿ تفنيدىا والرد عليها، ف خاصَّ و ينكره في القرآالعلم قد نقلوا عنو خلافو في النسخ وأنَّ 
 أنقلها من الذواء الطلق أـ كذب على أبي مسلم أـ لم يفهم ما قالو أبو مسلم؟! حاشا وكلا

  -يلي: ما  أبا مسلم ينكر النسخ في القرآف من الأدلة الواضحة التي تٕعل النفس مطمئنة إلى الأخذ بالقوؿ القائل بأفَّ  -3
  (.1/6، ـ1996أبو جعفر، النحاس،)وغتَه ة كالنحاس إف الدعاصرين لو نقلوا عنو الخلاؼ في القرآف خاصَّ  . أ

إف الفخر الرازي وىو يعد أوؿ من نقل عن أبي مسلم النقل الصحيح لم يذكر اسم أبي مسلم مع الدنكرين لنسخ الشرائع حتى إنو  . ب
و ذكر اسمو بل إنَّ (، 3/294 ،ىػ1400)الفخر الرازي، عن بعض الدسلمتُ إنكار النسخ" ساقها بصيغة التمريض حيث قاؿ "ويروى

تّملة واضحة لا تقبل أي تأويل عند ذكر من ينكر النسخ في القرآف فقاؿ ما نصو "الدسألة الخامسة: اتفقت الأمة على جواز نسخ 
 (،3/294، ىػ1400الفخر الرازي، )". القرآف وقاؿ أبو مسلم بن تْر لا يجوز

 سخ. وىذه عبارة الإماـ الفخر الرازي تنطلق مدوية في الآفاؽ رافعة لكل شك وتأويل قاطعة للنزاع موضحة السبيل النتَ لدوقف ابن تْر من الن
الرازي في تفستَه مسلم ينكر النسخ في القرآف فقط استدلالات أبي مسلم نفسو التي نقلها الإماـ الفخر  إف أباولشا يزيد قوة الأخذ بالرأي القائل 
 وكتابو المحصوؿ، وىي على ضربتُ:

يدٍ  حَكِيمٍ  مِنْ  تػَنْزيِلٌ  خَلْفِوِ  مِنْ  وَلَا  يَدَيوِْ  بػَتُِْ  مِنْ  الْبَاطِلُ  يَأتْيِوِ  لَا  عَزيِزٌ  لَكِتَابٌ  وَإِنَّوُ : استدلاؿ ابن تْر بقولو: }الضرب الأول  ووجو  (،٢ٕ)فصلت:  {حمَِ
 (.3/311، ىػ1400)الفخر الرازي،  نو لو نسخ شيء من القرآف لكاف قد أتاه الباطل.الدلالة منها عند أبي مسلم إ

و لم ينكر النسخ ولست الآف بصدد الرد على أبي مسلم في استدلالو بالآية، فقد رد عليو العلماء ولكن الذي يهمتٍ ىو نفس استدلالو، إذ إنَّ          
 الذي مسلم أبو أما. الزكاة بِية نسخت: وقيل. عباس ابن قالو. آخرىا إلى أأََشْفَقْتُمْ  قولو وىو و: "ومثالا قيده بالقرآف. على وجو العموـ وإنَّّ 

 أمد وانتهاء الدرائي، من والدخلص الدنافق من الدوافق ليتميز لسصوصة بغاية مقدراً  التكليف ىذا كاف: يقوؿ وفإنَّ  القرآف في نسخ لا أف يدعي
 (.276 /2،ىػ1416 ،محمد بن الحسن الدين نظاـ يسابوري،لو. )الن نسخا يكوف لا الحكم
( 144):البقرة{ السَّماءِ  في  وَجْهِكَ  تػَقَلُّبَ  نرَى قَدْ مة بالآيات التي فيها نسخ من أمثاؿ آية تٖويل القبلة }: رده على استدلاؿ جمهور الأُ الضرب الثاني

 أيَػُّهَا ياَ  }وآية النجوى  (234):البقرة{ وَعَشْراً  أَشْهُرٍ  أرَْبػَعَةَ  بِأنَػْفُسِهِنَّ  يػَتػَرَبَّصْنَ  أزَْواجاً  وَيَذَرُوفَ  مْ مِنْكُ  يػُتػَوَفػَّوْفَ  وَالَّذِينَ وعدة الدتوفى عنها زوجها }
تُمُ  إِذَا آمَنُوا الَّذِينَ  شاتو دائرة في فلك القرآف ولم يتطرؽ إلى وغتَىا فقد كانت مناق (12{ المجادلة:)صَدَقَةً  لَصْوَاكُمْ  يَدَيْ  بػَتَُْ  فػَقَدِّمُوا الرَّسُوؿَ  نَاجَيػْ

 (.208-3/207، ىػ1400. )الفخر الرازي، السنة أو الشريعة على وجو العموـ
 خاتمة: 

 : من خلال ما سبق يمكن استنتاج النتائج الآتية

 إف الإماـ أبا مسلم شخصية إسلاميَّة لذا دورىا في تاريخ الإسلاـ السياسي والعلمي. .1
ثتَة تدؿ على طوؿ باعو في التفستَ والأدب لكنها تظل مفقودة حتى يعثر عليها، وإنّا قلنا ىذا الكلاـ بناء على ما لأبي مسلم مؤلفات ك .2

 نقلو العلماء عنو في مؤلفاتهم.
ؤوا الآراء متضاربة في نقل رأي أبي مسلم في النسخ ومرد ذلك يعود إلى عدـ التحري في النقل، وسبق الأقلاـ من بعض العلماء الذين جا .3

 بعده.
ة؛ ويدؿ على ذلك كلامو الذي نقلو عنو بعض و ينكر النسخ في القرآف الكرنً فقط دوف النسخ عامَّ الرأي الصحيح عن الإماـ أبي مسلم أنَّ  .4

 أىل العلم كالفخر الرازي والنحاس، فلم يدف إلا تٔا كتب.
 الخصوص يدلنا على ذلك كلاـ العلماء فيو. باللغة والأدب وعلم الجدؿ والكلاـ والتفستَ على وجو  و كاف عالداً إنَّ  .5
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 الآتية: لعل النتائج السابقة تشفع لي بالتوصية 

؛ تْيث يبحث فيو بطوؿ نفس، جدير بأف يبحث في رسالة علمية تكوف أكثر عمقاَّ  ، وىوىذا الدوضوعأوصي مراكز العلم والبحث العلمي دراسة 
 من تراث أبي مسلم الأصفهاني. تٖمل بتُ جنباتها شيئاً ة لعلها ة والخاصَّ وينظر في الدكتبات العامَّ 
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