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Abstract 
 

The main objective of the study reported in this thesis is to measure the 

impact of the extension programs on adoption of wheat production in 

Khartoum State. A conceptual model was developed as a framework for 

causal explanation of the impact of the extension programs and other factors 

on adoption of the recommended wheat production package by farmers as a 

principal endogenous variable affecting productivity and total production of 

wheat in seven selected wheat production projects. The model is focused on 

10 variables (which are arranged in a logical casual order to provide for 

explanation of wheat production and income in Khartoum State), namely 

formal education, family size, age, total amount of finance received, total 

farmland area in possession, access to agricultural extension services, 

participation in project development activities, adoption of improved wheat 

production technology, total production of wheat in sacks, gross income 

from wheat production. 

For purposes of the study, a stratify random sampling method was 

used to select one hundred and fifty respondents from total of eight hundred 

eighty-five farmers engaged in wheat production in seven projects, namely 

El Jummuia, El Isailat, Wad Ramli, El Khojalab, Dabak and Eltikaina, El 

Sururab all of which are located in Khartoum state. The primary data for the 

study were collected through use of individual interviews, using of 

structured questionnaires, supported by personal observation. Different 

statistical procedures were used in data analysis, including frequency and 

percentage distribution tables, t-test, correlation analysis (to identify 

significant correlates of the model variables), and regression analysis (for 

testing the postulated causal model). Regression analysis constituted the 
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principal procedure for extending casual explanation by means of the 

application of path analysis.  

Comparative analysis for the seven projects involved in the study showed 

that El Jummuia project has succeeded to achieve greater level of adoption 

of the recommended technological package for wheat production. This is 

attributed to high level of access to extension services, and the long wheat 

production experience of most of the participating farmers 

On the basis of the findings, the study generates a set of recommendations 

was drawn: 

Recommendations for the Ministry of Agriculture, Animal Resources and 

Irrigation, – Khartoum State: It is recommended that the Ministry of 

Agriculture, Animal Resources and Irrigation, – Khartoum State provide 

support for the Technology Transfer and Extension Administration to 

enhance the capabilities of the staff and encourage greater participation in 

extension programs by the farmers. It is recommended that the Ministry of 

Agriculture adopts policies that encourage the pooling of land recourses to 

form larger farming units capable of adoption to improve to packages and 

improved land preparation practices. It is recommended that the Ministry of 

Agriculture adopts policies facilitate access to production inputs. It is 

recommended that extension administration increases the rate of farmers' 

participation in planning, implementation, monitoring, and evaluation of 

extension programs.  

 
 
 
 
 
 
 



 v 

ثالبحمستخلص   
  

ولایة ب تقانات انتاج القمح المحسنة تبني على البرامج الإرشادیة أثر قیاس وه لهذه الدراسة ف الرئیسيهدال

الحزم  تبنيعلى  العوامل الأخرىالإرشاد و برامج تأثیر تسبیبي لكیفیةإطار مفھومي  قد تم تطویر و .مالخرطو 

 تكونی و .موضوع الدراسةالمختارة  في المشاریع السبعة القمح لمحصول كليال الإنتاجیة والإنتاج والتقنیة 

 العمر ، التعلیم، حجم الاسرة، حجم التمویل المقدم للمزارع ،  :تشتمل على اتمتغیر  10 منهذا النموذج 

في المشاركة ، خدمات التي یقدمها المشروعالالحصول علي المساحة الكلیة للارض التي یمتلكها المزارع، 

 والدخل  نتاج القمحلإ التقانات الزراعیةتبني  و الانتاج الكلي من القمح، النشاطات التنمویة بالمشروع، 

 لدراسة منل منتظمة عشوائیةمن المزارعین لتكوین عینة  مائة وخمسین إختیارتم . إنتاج القمح من الإجمالي

، رملي ود، العسیلات، الجموعیةهي  و ریعمشا سبعال القمح في في مجال إنتاج نیعملو  مزارع ٨٨٥ اجمالي

البیانات  تم جمعو  .ولایة الخرطوم تقع في وجمیعها وعبد االله كدمور السروراب ، التكینةو  دبك، الخوجلاب

. لملاحظة الشخصیةبالاضافة ل منظمة اناتستبإ و، ةشخصیالمقابلات ال استخدام من خلال للدراسة الأولیة

لتصمیم جداول للتوزیع التكراري و  تحلیل البیانات في للعلوم الإجتماعیة ةالإحصائی الحزمة  واستخدمت

لإختبار فروض البحث المضمنة تحلیل الانحدار و و  الارتباط، وتحلیل )ت(اختبار لإجراء  ، والنسب المئویة

 تحلیل تطبیقل  الرئیسي الإجراء تحلیل الانحدار یشكل ، وبحثالذي تأسسس علیه اللأنموذج التسبیبي افي 

  .المسار

 حـزمال تبنـي مسـتوى أكبـر مـن فـي تحقیـق نجـح الجموعیة مشروع أن السبعة لمشاریعل مقارنالتحلیل  أظهر و

و لهــم  خــدمات الإرشــاد ریتــوفل العــالي  مســتوىال ویعــزى ذلــك إلــى. نتــاج القمــحالموصــى بهــا لإ التكنولوجیــة
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ـــي  ـــة طویلـــة ف ــزارعین المشـــاركین لمعظـــم إنتـــاج القمـــحتجرب ـــى أســـاس .المـ ــائج، عل ــذه النتـ  خرجـــت الدراســـة هـ

  :مجموعة من التوصیاتب

أن تقدیم الوزارة الدعم  من المستحسن: ولایة الخرطوم -  والري الثروة الحیوانیةو  الزراعة لوزارة توصیات

 مشاركة أكبر من قبل المزارعین في تشجیع الموظفین و قدرات لتعزیزالإدارة العامة لنقل التقانة و الإرشاد 

موارد  تجمیع التي تشجع على السیاسات على وزارة الزراعة من المستحسن أن تعتمد.الزراعي امج الإرشادبر 

عداد الأرضحزم لا تبني قادرة على أكبر زراعیة لتكوین وحدات الأرض  وزارة الزراعة وكذلك .المحسنة وإ

مشاركة المزارعین  معدل ید منتز  الإرشاد وایضا إدارة. مدخلات الإنتاج صول إلىحال تسهیل سیاسات تتبنى

  . ةالبرامج الإرشادیتقییم والمتابعة و  التخطیط والتنفیذ في
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